JURISPRUDENCE COMMENTEE

ASSURANCE VIE

* Le contrat d’assurance vie
luxembourgeois : variation
entre la bonne foi et les
modalités de paiement de la

prime

Maximme BucHer

et i i Cowar, Mkt & Hiechrd sivocdts

a Cour de cassation le 9 mai dernier, 2 rendu denx arréts avant attrait & des contrats

d'assurance vie souscrits auprés d'assurenrs luxembourgeois qui aménent d'intéres-

santes avancées. En premier lew, elle reconnait la possibilité de payer par le biais

d'apport en nature les primes des contrats d'assurance vie souscrits auprés d'un
assureur luxembourgeois. En second e, elle revient sur sa jurisprudence en précisant que
I'exercice du droit discrétionnaire de renonciation 4 un contrat d’assurance vie, lorsqu'il est
possible, est susceptible de dégénérer en abus.
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cassalion panduent des dvelutions majeures dans be codre des
contrais o assurmnee vie Ces affnires oot en commun e
et cleus relitivies 3 des confrats ' assurance vie ouveris aupris
' assureurs buxembiorgenis
Toutefons, pour la premmiere affaire (Cass, 27 civ, 19 s 2008,
N 1512767 ; furisDain 0® 2006409379 qui traite de Uabas dans le
cadre dde Uaction & senonciation d'un contrat $'assaramee vie, In
circnnstance gue e contrat d'assurancs vie était souscrit auprés d'un
asurenr luzembourgesds n'a pas en dinfloesce sur la décisian du
juge. Biers ou contraire, ln solution rendue par la Cour de cassation
& appligue de maniéee trés large & tous Les contrats 0 assurance vie,

I &5 arrdis rendus par la deuxieme chambre avile de la Cour de
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Le second arrét s X o, |0 gae 006, m® T5-T 36086 @ -
ety ™ 200 8-S 06) s intervogeait sur In Bodité au vegand du dioit
frangais du paiement en fitres des primes o'un contrat d assurance
i, Cete modalsg impossible en France a8 reconnue par la Cour
de cassation dans le cadre d’un contrat d’assurance vie sowscrit
auprés d unassureur isembourgeois,

La solution dégapde par ka Cour de cassation sur les modalités de
"action # remomciabion appserail s bnportante, G elle a wocation
tarie imnportant contentieus des actions 0 renanciation nourri par
des performances mitigées des contrats d'assurance vie oo deeniéres
anmées el par une jurisprsdence de la Cour de cassation tris exi-
Eeante vis-d-vis des nssUreurs,

Ls seconde affaire confirmee les spdcificités des contrats d'sse-
FANDE Ve ouverts n.'|.|]:r-E5 d’une cnm]:nﬁni.f |u::rr|:||:lv|r1.|.r|",u|:|i_-u‘.'. L
avanlages de Passirance vie luembourgesise sant connus pour ke
suscripteur, e dernier peut avTiT AcceE i partir d'urn cectain el i
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des fonds dédigs entibrement personnalsables et peur dgalerent
wenir accis plus [ibrement i des fonds alternatifs. De plus, abors quien
France, en cas de liquidation judiciaie, ln protection des sommes
rvesties se limite & une garantic de 70000 € par assurd o1 par
compagnie d'assurances aul total, le systeme hoembourgeois et plus
pratecbeur car bes actifs ne soul pas conservds directement chez
I'assureur, miak aupres d "une banque dépostzice. ls st done sipa-
rés des fomds propres de In compagnie d'assurances. Cela veut dire
aqu'en cas de liquidation pudicinire de I'assurewr, Pépasgine di sous-
cripteur n'est pas impactée. Ces avantages ont sans conteste rendu
particulitrement aftrayant les contrats ssuranee vie SOUSCrils
murprés d assureurs lukembourgeois,

[l y & lieu de rappefer que les encours de PFassurance vie Juxem-
boirgenise nestent b o stade assee limitds, Le & mai 2016, la prési-
denie de la commission des finances du Sénat, Michele Andrz, et son
rappuarteur, Albérc de Monigolfier, ont orginisé une audition sur
s Les enjous de "assurance vie — stabalié finandere, Anapcement de
I"économie, concurrence réglementaire ¢t fiscale en Eurape «. s se
sont en particulier inbéressés aux contrabs lusermbosrgesis, qui
représentent « erwiron 38 milliards d eures d'encours poar les rés-
dents. francais » avec un montant de primes aogmentant s de
MLET % en 2004« Ces chiffres sont & comparer par rapport aux
encours. auprés dassarance vie qui représentest 550 milliand
d'euras. Alnsl, mdine si bes gssarcurs vie luxembourgenis ond wne
place encore marginale dans ke marché frangais, les solusions rendues
par la Cour de cassation vont acocntuer lo séeurité juridique des
contrats offerts par ces dernders. Un b eovironnement juridique
nesl pas sans sépercussion pour les potentiels souscripteurs qui
devront combiner pour de tels conteals [ Egishation francaise of 1a
legislation huxembourgedise,

Dhans le cadre de cette éhsde, nous vous peaposons & Srogqueer
succesaivenent les arréts rendus par Ia Cour decasation,

1. LUintroduction de la bonne fol dans les
conditions de I'action a renonciation

a un contrat d'assurance vie

Loarticle L, 112-2 du Code des assurances pose un proscpe geng-
ral d'informiation dams le cadre de la souscriprion de contrats d'nsu-
rance vie exigeant la remise, avant ks conclusion du contrat, d'un
exermplaire du projer de contrat et de ses pigces annexes ou d'une
natice d'imbormation,

Llarticle L. 112-2 du Code des assurances dans s versiom en
vigueut enire le 2 nowembre 2003 jusqu'au 22 sod1 2013 disposait e
effet gue : « Llnssiorenr doit obligntoiresent fonrmir 1one fiche d infor-
FErinn sur]'pprf:r.r! Irrgﬂrﬂ.rr]iumwrj la cometadon du confri, Avind
for-corelearrait dur costtend, Nassarenr remet i Ursamd am exemplnre dy
projet e contrrt et deses prives mioexes daad aotice J e mation sir
e comtni! qui décrir prévisdmient les ganmiiies assorties des exchusions,
winst e (o5 obffgationy de Prssied, Les docasrenis feends au premtiir
eFirssiranae préciseit b Iod gui est applicebie an contrar 5@ celie-cn o'est
o et o franpaise, fes rrodalités d'examersde rédamaions gu il penr
Jorereuler it suet du conn, poompris, b ees dcléad, Pexistence d wne
instance chargée en particulisr de cet exanen, sans préindice posr i
o inaterster \ime action en fustice, aing que ladresse du sidge soctal &, i
ey dchdant, de o surcursale s s propose d accorder b coineriune
At b coneliasion AU ek e des geranties de regpousi-
[iilitd, Uasswrenr remetd Cassind wee fiche dbgfarsaation, dontie irodie
gal ficd par areétd, dicrivant Te femcrionmerent dars [e emps des
parmrhies ditclenchdes poir b fur) domrmagentile, le forarionacrment dans
fe temps des ganiies diclencdes par b nidematior, el que b

conshquemees de b sieression de comtrobs i des siodes de diclenche-
eent diffeients =,

Die plus; Iarticle L. 132-3-1 cu Gosde des assurances dispose que
W foucke persorire plivsdgue qid a Sigied s Proposiion e en i
ol sty sir b vie o e eapitalfisation a o fecelté Oy remarer par
bty revomimmnelde avee demnanade iy de rdeprion perdand le délal
de trente jowrs calendaires vl @ compter e amoment v efle est
drforimde e e comtnad est conelu v Adnsi la souscription d"wn condrol
d'assurances suppose b remise de ceriins docoments d'une part e
la faculld de renonciatean-au peodit du souscripteur d'autre part,
Cotte Beultd de renonciation et pormalkement enfermde dans un
dlélai de 30 jours,

Complétant cette obligntion, larticle 1, 132:5:2 du Code des
pssurances disposait jusguau 17 janvier 205 que @« Le aifair de
renaise el e iatenis ef Bpformadons prévis o préssn ariicle emtraiae
de plew droit b proresardon do délar de renmicimion prdven d Carticle
L. 132-5-1 jusqu i renridnee foiir anleadaine rdval advant la dete de
resmeize effective e ces doguemernts, divs Lo femite de fcdt ans d corprer de
fir date vé Te smuseripteur est informsd e I contear est concli =,

Le msn-respect du formalisme de souscription élabli par e Code
des assurances proroge ainsk e ddai de repenciotion au conirat
d'assurance vie. Pour bes contrats souscrits apres le 17 mars 2006, a
prorogation du délm de renonezation est preserite par un délai de 8
ains & partiv de 1o date b bquelle e souseripteur a @ dnfornsd de b
conclusion d contrat,

Laction en renonciation au comtrat d wsarance vie perine le
remboursement des primes versées et ainsi de ne pas supporier des
peries @i unités de compae, Unimpartant contentiews sest done
développe dons un tel contexts Bgislatil

La Cour de cassation avait jugé que esercice de la fcalté de
renonciation provogées, civerte de plan dooit pour simaionner I
deéfaut de remise 4 lassuré des documaents et informations énunérés
par ce texte @it « discrétionnaine pour 'assuré dont la bonne foi
n'est pas pequise = {0055 2 ofv, 7 ears 2006, 0° 0512338 o
Daga 0® HOe032563, - Cass. 2 o, 7 onerd 2006, 0° 05 10 368 ot
05- 10367+ hertsDinde o 3006-032563 |, Cette solubion a &t maintes
fois riatfirimes pnrlu Cour de cassitam [_l-'lnr mmpl& W Chse. F i,
101 full, 2008, of* 0712072 ¢ hurialhata n® 2008-044T68), sans cue les
mmsureurs puissen faire valnir Uéventuglle maovaise fol du souscrip-
tenir | W, portarierent CA Paeds, oh. 2-5 5 mgi 2005, a® 077042191,

De nombreny souscriptenrs ant dinsi wilseé cethe oppariumnine
o e s supparien les pertes financidres subics,

L arret cho B9 mai 2006 § Cass. 2 ene, I9 mad 3006, v° 15-12. 767
frrisData #® 2006-009374) marque un changement fondamental
dans la position de la Cour de cassation.

Fii espéce, des épows avabent chacun souscrit un contrat & assi-
rame wie en unités de compte supris d'une compagrde 4" assurances
fuzembourgeoise. 18 avaient tous les deux versés un méme capital
inisial d'eowiron 1,5 milkion d'euros. Dewe ang ¢& demd plus tard, les
époux avaient ermvoyd une letire recommandée i 'assureur pour lui
nedifier leur renonciofion aux contrats. Pour fonder ce droit, ils
s'nppu:.'nient sur le Bt de e =ik AVEIP FUpL LEn! imbormation pl."."ﬂl'll'l-
tractuelle confarme aux exigences legales. Ce mungquement devait
entrainer, conforménsent & L jucsprodence classigue de la Cour ds
caasation, la provogation de lo Gaculté de renoncer au contral dassu-
rance vie, L'assurenr refuse daccdder & leur demande, Les dpoux
['assignent en restittion des primes versées diminuées du rachat
partiel effectud entre temps ef augmentées: des intéréts de retard an
taux majoré. ks abtiennent gain decavse en appel (CA Paris, 16 sepe.
2094, 57 121 7943),
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Un premicr moyen divelopps par Uassureur consistait-o deman-
deraus juridictions compétentes de poser une question préjudiciclle
i s Cour de justice de 'Union curopéenne guant  la dispropsstion
de b sanction prévue & Vactecle L 132-5-2 du Code des assurances.
Cet argurment st rapiderment dvacud par o Cour de cassation qu
catinme quie @« borsgu'une rdglementaiion communautaine ne com:
parke aucune di_ﬁr.u;\.;ijm;n :pﬁ.:i!'lque prevovant une suncton en cas
de vielation, ou reavole sur ce point aux nlglementations nationales,
<o g et e cas die Uarticle 36 de la divective 2002830CF ¢ de son
anrere 111l incombe sux Etats membres de prendre towtes mesures
propres b garantir Ia portée et ' effectivité du dreit coommunaulaice
dars e comchitions de food et de procédiire conférant & ks sanction
it caractere effectlf, propertionng et disscasif L'arrdt retient quela
sanctiom privee 4 Particle L 132-5-2 du Code des assurances ¢l
proportionnée 3 Pobiectif de lo directive vie rappelé au considéramt
52 gui est oe Faire profiter be consomrmatenr de b diversang des
comtras et d wie concurrenoe sooru, sans quill yoalt Heu de distin-
puer sebon gue le manguement est purement formel o tient ao
conteni de 'information qui doit étre fournie, ni de subordonner b
sanction i la démonstration préalable d'un préjudsae subi per le
preneur d'asurance .

Le second moyen développé par Passarewr fvitait la Cour de
cassation & censurer afirmation selon laguelle ke cimcténe discré
tinnnaire du droitde renenciation interdisait gue son exencice puise
déggnérer en abus.

Suree e, b Cour de cassation caase armt de cour J'appel en
précisant que = sk la faculté provogde de renonciation privue pdar
[Tarticle L. 152-5-2 du Code des assuranos | enlabsence de respect,
por assureur, du formalisme informatif qu'il édicte, revét un carac-
tére discrétionnaire poor be preneur d'assurance, son esercice peut
dependrer cnabus =

Elle apoute -« Atterido que me sauekil #tee npintemes: Ja jurspru-
dence initide par les arréts du 7 mars 2006 (Cass, 2 civ, 7 meers 2004,
i 05 1k : faris Dt w® 2006-032562. = Cirss. 2° cive, 7 nonars 2004,
i 1502338 - furisData o 2006-032553 ; Bell, o I, ™63, -£|_I.I:iI
n'opérant pas de distinction fondde sur b bonne ou b manvaise fioi
du preneur d assurance, ne perned pas de sanctionner un sxersice de
cette renonciation étranger i sa finalité et incompazshe avec le prin:
cipe de lovautd qui Simposs aux contractantis «,

L Ciner de cagsatwon casme arrét rendu par L& e d‘:ppel [ R=s
quill a procédd par voie de simple affirmation, en s bornant &
constater que bes conditions d'exercice du droit de renenciation
dmient rfunies. Lo cour d'app:l.aurnil dit rachercher, au I'EH,nl.'d de ln
gituation concrite des assures, de lear |:||.1a|||:-!' dl'agsurd averti ou
profane @l des informations dont ik disposaient récllement, guelle
éait la finalicé de Mexercice de lewr dioit de renonciation o 57l n'en
résultait pas Uexistence dun abas de droit. 17 s"agit immangueasble:
ment dwm revirement de urispridence dont ke Gendesmsent nous
prarait attache au princype de bonne ful acceche 4 Vexdcution de tous
CORLEL

[est jusse daffirmer que Ienscmble du droit contraciuel est sous
= ln sutelle impérieuse de ln bonne foi @ (7 Mesiee of B Fages, abs, in
BT v 2000, po 326, = v, art, 1134, 0l 3 arcer). La bonne fol
el devenise |'un des piliers du deedn des conitrats saiie & b sdforme du
Tk fdvrber 2HLa [Owdl 0" Z006-1350, 10 fifee, 2016 FO T fdvr 2006),
Elle inservient mnt sumement de la formation que de exéoution du
contrat {7, cre, wrt M) 1] découle de ce principe que ke créancer
de mauvaise fol ne peut dgalement sz prévalobr d'un certain nombee
de droits gue lui confee le contrat. En 'espdoe, et bien la mauvaise
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Foi qui est appelée & jouer un mle pour déterniner s un souscripteur
béneficle effectivement d wis drodt de rétractation,

[ v a ligw de rappeler que dans b cadre de la future application de
cette purispradence, b bonpe foi sera toujours prdsumide, £t st 4
celui quinll-':ﬁuq la mﬂl\';i:;rfqiﬁlaprmwcr. laCour de cossatiom o, 2
de nombaenses reprises, rappeld oo principe (Cass, oo, 29 mgr
[ 8, = 0l ||:.'kl|.' 120 3094 ]'nn]'l-:lsd.n:-h fraude, variété de la mauvaise
ful ~ Caig, eoc, 11 mad 2005, " 03l JO000 0 Niosliang s 2005-
(2358 0P G 2005, I1, 10377, ovde M, Mekid, en matiére de congrat
dle bravail b,

Il appartiendras désormais aux juges du fond de rechercher et
dapprécier, o ooncreto, &l Pexerclee de la facaleé de renonciation
au-dela du deélai de 2 jours préva par le Code desassurances a &6 o
o abasid, ot dépendir doone des condizsns dans lesguedles le
diroit de renonciation a éd exercé © qualité d'assuré profane ou averti,
informations dont il disposait eéeflement. finslite de Pexerace du
droit, e, Cette position purisprudenticle ne sariva pas e contenticus
futyr minks, sans aucen contesks en *_"a:iE-:'u.nl s F’H.Tti.lﬁ en cause le
respect d'un priecipe de bonne fois on ne peut gque sabust ooite
a'.'un:&jumpmdmli.elln.

2. Le versement sous forme d'apports
des titres des primes dans un contrat
d'assurance vie est confirme

Crans un comirat d'assurance vie. les primes vers&es par ke saus-
cripteur (c'est-i-dire son épargne) représentent la confrepartie des
garanties apportdes par l'assurer,

Pour assurenr, les primes regues des assurés {necies de frais sur
vepsemeni], el les intdedts produits par I'épargne reprdsenitent les
provisions mathématiques du contrat, Ces sommes, inscrites au
passil du bilan financier & I'assureur, représentent une anti<ipation
des prestationsaque 'assureur desra verser a lassuré i la réalisation de
Pénwtmerent pour bequel le contrat est conchy wessement d'une rente
vingére 0w d'un capital au souscripteur-assuré pour un contraten cas
de vie, verderment 4 iy capital déods avx badhiciaives, en cas de déoks,

A la souscription du contrat, |assuré peut snuhaiter verser des
prines de nature diffErente, sachant qu'il o'exise gas de plafiond,

En droit hnph. la lizte dexs valeurs mohifiéres pouvan LErvic
dumites de compte pour B contrats d'assurance vie est finde de
maniére limitntive parbe Code des assurances {C, msar, art, K131
TN, Cet artiche limite bes supposts ' lnvestissement aux titres négo-
ciables sur un marche réghements, Ce qui interdit, parexemple, d un
souscrpleus d'envisager de transmettee les titres de son enmreprise
farmiliale par e biaks d un contrard assurance vie frangais (la possibi-
fité ol "opter pour la remdse de ditves & B sortie du contrat est dailleues
dealement restreinge par Particlé Lo 121-1 dudit code), 11 convient
néanmoins de snu]i:ErlzrquEJu AssLErELTs peuvend iy propo-
gef AU assunés un irvestissernent partiel en titres non olés en
permettant, 3 hanslenr de cet fmeeslisse e |:'|arl'u:|. lie reglerment des
sonmies dues @ souscraptear ouan bénéficiire souss forme de fitres
ot e parts non négocis sur un marché réglement, potamment de
parts de fonds commums de placernent & risque 44 non negecahles
L assun, ord, L 131=00 27 ef 37 madifie prr oo™ 200 5-990 6 amdi
20105, art- 1371,

Trois directives ont successivemnent £0¢ adoptées afin & organiser
be marche midricur dans le secteur de Vassurance directe sur la vie,
sous | doubls aspect de In libertd d'établissement et de lo lihee
prestation de services [ Cons, CF, div. 9298/CEE, 10 row 1992 1 dir:
2ONXARCE, 5 pov. 2002 gt div 20091 3RACE, 25 wov, 2009),
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L'acchs a Pactiving d'assurance ot Dexercice de cedte acknire sont
subordonnes 3 Uohention d un agrément odrminsuragilunigue déli-
vré par les autories de I'Brar membre de I'Union europeenne oo
I'emtreprise d'assurance o son sitge social (O, ez, art L 310-2),
Les autorités eumipéentes n'ont estimé ni néassaire ni opportun
d'harmoises be droit du contrat lui-méme ; Ta possibilité laissbe aux
Frats-membres d'imposer Tapplication de beur droit aux contrats
d'assurance, comportant des engagements situés sur beur territoire,
étant de nature 4 apporter des garantics suffisantes UL preneurs
Lassurance, Iy a done wne tris large posibilite pour des asureurs
rangers et en particulier lusembourgeois de proposer des conirats
dseaurance vie en Franoe.

La commission des finances di Sénat £'dtait inténossée 7 o gques-
tion du pakement de la prime sous forme dCapport de tires dans e
cadve de |'assuranee vie. Dans le codre de ces travau, ln secrétaine
géngrale adjointe de "Autorité de controle prudentiel el de sésolu-
tan (ACPR), Sandring Lemery, avait précisé la position du gen-
darme de In hangue et de 'assurande : « Notie interpréfatson, qul
doyit dtre confirmée par la Cowr de cassation, est que lapport de titres
n'est pas possible en droit frangais. Nows en tirons done, dans Jes
comtroles gui relevent de notre jursdiction, Jes conséquences pruden-
tielles. en matiére Fscale ou en termes de soatines dues par les
enireprises ». Cette analyse avait conduit le sous-directenr
contribe fiscal & o direction gdndrale des finances publiques, Bastien
Liorca, & préciser que si be juge de cassation confirmakt oete positu,
« Padudnistration fiseale aurait b méme attitude que celle qu'elle a
ese lorsgue nous avons ¢1é confrontes. dans les années 20600, aux
fidéicomimis du droit anglo-saxon, les trests. MNous écarterians donc
e contrat, peut-etre méme sans avoir remurs a abus de droit, pour
constater la réalivé des faits. Drans be cas d'une transmnission par décés,
o considérerions que les tiire oot pu Sre transmis pas voie de
contral, mais par legs ; dans oo cas, la tramsmisslon ne bénéheieril
pass o 'un régirne favorable =

La solution rendue par k Cour de cassation le 19 mal 2016 ¢tait
done particuligrensent attendus car elle pauvait conduire i fragiliser
gertaing contréts dassurance vie dont la prime avait gbé versée sous |a
fiarme d ‘apport de titres.

L'apret du 19 mol M08 (Cass 2 v, 1 anaf 2018, 07 1503606
Jerssiata n® 2006-00H506) coneernait une petsonne physigue gui
avnit comcln avee la socided de dmit luxembourgeois M. Loan condrit
A assurnee sur b vie 4 fonds dadia dont la prime devail #re verste
sous forme 4 apport de titres. Envie du réghement de cetie prime. le
souscTipteur avait ouvert un comple titres dans les livres dela socken:
de droit laembourgeos M. Bank et donmait instruction & cetts
dernitre de souserire des parts dun OPCYM de droit des [lesvierges
hritannigues et de tramsférer cos titres sur sen contrat dassuranoe
Les sctifs de POPCYM éant intégralement mvestis: aupres de la
société Pernard Madoff Tivestment Securities, la liguadation de cette
socele avait entraing une importante perie financine pour le soaus-
Cripteer,

Le soiscriptewr sssigna en annulateon du contrat o' assurance vie
et de Tordre d'achat des parts du fonds. La cour d'appel lapant
dibonité, le souscriptenr formait un pourvol en cassation, Selon lul,
tait nul, comme contraire 3 P'ardre public, le contrat 4" sssuranoe vie
partant sur des actilfs dédiés fermés qui permet au souscripteus de
payer ses prines par un appor de tees oete possitalitg, plasdait le
souscripteur, éait contraiee & Particle L. 113-2 du Code des assue
rances et aux articks 6, 1128 (dans s version antérieare 3 I'ordon-
nance du 10 février 2006) et 2013 du Code civil. La deuxitme
chambre civile rejente tres séchement le pourvol du souscriptear. Le

dermier développail aussi deux autres moyens s¢ fondant sur fa
respemazhilité de la banguoe sur be termin du défaut de conseil et
I"sssimilation du contrat d'assurance vie luxembourgeots pmposi
surle terrain de la fiducie-libéraling.

La Cour de cassation affirme de maniére explicite la licéieé du
contrat d'assurance vie lnzerbourgeois en précisant que « & le droit
francais n'envisge e versement des primes dassurance qu'en
numéraire, aacune disposition kegale d'intérét général ne prohibe
distribution en Franee par un assareut lnxensbowrgeods de contrats
A'nssurance sur b vie qui sont régis par L2 loi frangaise mais dont les
caractéristigues technigues et fAnanciéres relévent du droit Tuxem
bourgeais conformiément d Varticle 10-2 de la directive 2D0L/EICE
dlu B novembre 2002 ¢l permettent I'apport de titres sur des fonds
diédids fermés =,

La reconnaissance de L validite des contrats luxembourgeess par
le jupe Franpais ne susprend pas au regard des sigles de conflt de lois
applicables cn o matidre, imsnes du dreit de I'Union européenne. La
loi applicable au contrat est celle de I'Eeat membre de « Vengage-
meent », pays de pisidence du souscripteur. En revanche, i e régis-
sant bes caractéristiques technigques ot financaéres du contrat ost celle
de I"Flat oiest établie lncompagnie & assurances,

A et égard, la directive 202/83/CE du 5 novembre 20602 concer-
pant |'assurance directe sur la vie, précase que, sauf exception, ka loi
applicable au contra st celbe de [a résidence habauetle du preneur
lors de Pengagersent, toutefois lorsque le deoit de et Frat le peroet
les prarties peuvent choisir la lol d'un autre pavs.

[article L.183-1 alinéa | du Code des assurances reprend co
principe en indiquant que ; « fomsgue Pengagement est pris (.) s le
fepritine de ke Répuliique franpaize, la ot applicable au contrat est b lod
franpue, o exclusion de foute antre = Far conséquent, les disposi-
tions frangaises s imposent impémtivement dis lors que le preneur 2
s résidence habituelle en Prance, of qu'un parlementaire 3 récem-
msert soudigné 1 « 1 faut towut d“shord faire respecter le droit frangais
et donc veiller & ce que les contrals souscrits en France par des
résidents Francais sosent irvestis dans des titres autorisés par ke Code
des assurances =

La Cour de camsation live ainsi toutes bes incertibudes qui pou-
vaient exister sur ce terrain, Au demesrant, une telle position es
comforme avec les obiectifs des dircctives communautaing ¢n oo
domaine, refléiés dans Je considérant 3 de la directive 92/%/CEE du
Conseil du 10 novemnbre 1952 0« [Hestndeessaired achever le marché
Intéricur dans Je secieur de ['assurance directe sur la vie, sous le
double aspect de la liberté d'éeabliassement et de la libre prestation de
services dans les Fiats membres, afin (...} de permettre sux preneurs
de faire appel non seulement & des entreprises dlablies dans leur gays
mals épalement i des entreprises ayant leur siege social dans
Cammunauté e elablie dans d'antres Blats-membres &,

Powie débouter e souscriprens de son maoven tenant au defant du
vespect del'ohligation de conseil, la Cour de cassation neléve que nila
haneue, ni 'assureur n'étaientdéiteurs ' uneobligation dinforma-
Hom, de mise en garde et de conseil vis-a-vis du souscripteur, d'une
part. et gue ce demicr £t un investiseur particulierement avisé of
conseille d sutre part. 1 est Invéressant de noter que, dans ke cadre dus
comtral en caise o Cest le souseripteur qui avait fait le chow du
support d investissement, Jes obligations de conseil et d'information
pesant sur kb bangue oa ["assureur apparaissent s mitdes.

Une question n'a pas été résolue par ks Cour de cassation tenant a
I'assimilation dwentuelle dos contrats 4 fonds dédieé 4 I Aducie-
liheralitd, pulle [nullité absolue en droit frangais). La Aducie-
[ibsralité est b contrat par lequel une personne transtite la propriet

T S T - §




cle bens 3 uneawire, le ficucerive, & charge pour cedernier de les girers
et de des transmiettre 4 five gratuit & une bmosidme personne, le
henéficaaire. Elle se distingue des autres sortes de fducie {Gducie-
gestion ou fducic-stretd) par ke fait que e constituant est anim+
d'une intention hibérale envers le bdndficaalne. L'assimilation pour-

rait £ire fait entee I fiducie-libéralité et le contrat d*assurance vie 3
fonds dédie Bersgu'un béndficiaine a 48 désigng pour recusellir les

Cass. 2% chv,, 19 mal 2016, n® 15-12.767 ¢ JurisData i 2014-
oowaT4

-

Mals suif e deusiime moyen, pils an sa prembdre beanche !

Wi les articles £ 13251 a1 L 132-5-2 du Code des sssuranoss,
dans lauwr mdeciion apedcable

Attendu que =i o faculbe prorcgée de rencneistion préves par e
sacond de chs tadtes G stsante de raspoct, pae 'assuneur, du
fmalizme informatf quiil ddicis, revit un caracting discrdlion-
malre pour le pranair d'assuranos, con exercice pout dégéndrar
en-abus ;

Ex aftendu gue me sauwrit boemairtetue fa junsprudance iritiéa
per les mirdts du T mars 2005 @7 Cie, ¥ mars 2008, poures
AT 0540, 36k ot D512 258 Bull. I A" &30 oul, noperant pas de
destmcton Fancde sur 3 Banne ou la maiaise fol dy pransur
oamsurance, ng- permet pas de sanchonner un exercice de cetbe
renonciation sranges o 3 linalitd &t meompatible aees b prin-
dpe de loysuté qui 5 mpoie auk contractants |

Abtwncha s it deelarar racevakilia &1 baan fondd 'exsecics par
M. et WM™ & de lewr drait de renoncistian =t condamner | assu-
maur b leur payer | semme da 1150 B5T auwros, sugmantéa des
FTberits majorss, 'arest rement gue s Fscoltd de repanciation
s i be code das aesurances est Ln gl dicritonnaling
pour ['assure dont b= bonne: fol n'est pes neguise, qu'il soit weanl
=i prodans af e peedt donc dégdndrar en abus

Cur'er statuant zinsi, B cour d'appel 8 wialf les bexles siayils |
£t sur b secamd mayen, pris an s seconde branche

Wi les aetiches L 133550 ot L 13252 oo Code das agsurances;
dans leur Mdaction applicabls |

Artencid ges pour statues comme i I'n fait 'arndl metlent go'en
tout éitat da causa, |'assurnur ne démicentne pas gue |'isage par K.
2 WM™ 5 de g faculbs de remoncigticn Gui lsur est ouvaris o Tey
i mig es manouernents de assara oui na leur o pas remis les
chacumants & informstions prdaas pac des dispositions d'ondre
publie, constitua un déouwramant de b fnalité de la regle de
dralt lssus d code des smutancas, mRime &R Eeuvent aies
dchapear aun corsfguences des fluctuations i marchs finan-
CH |

Ciy'mn se déterminant ainst par vois de simple affrmation; en s=
bosrant b constater guie e conditiens dexarcice du drol da
renancation talnt réunies, sana rechercher, s regard da la
iuation coneréte da Mot MT™X, do b gqualita o assunds
averts ou prodanes et dea indrrnations daet ds daposaient
raalarmant, gualle dtait la Fnalité da I'exarcice de leur dreit de
renancation et shl g'en resultsil pas 'esistence: dun abus da
drait, la cour d'appal, gul n'a pas mis |2 Cowr de cassation en
mesure d'esescer san conine, B prd se decisan de bae
lbgala ;

Par e motifs, et sans gid'il ¢ i lieu de statuer sur s romidme
migyan auqual fa sockitd Cardil Lux wie a renoncé ;

Coazae ot arnoba ()

3z RV FENALD TR FATIRAEE W0, DCTORAE 2048

titres en cas de decks. Le risgue d assimitation est foutelods, 4 notre
avils, trés ikl au regand de la jurisprodence de L Coar de cassation,
Cette dernidre mefuse on principe de qualifier k& oontrat O pssurance
vie de libdralicd en raison de aléa inhérens au contrar d'sssurance

(Cass, minte, 23 pow JOG 7021 LEST: Turistane n® MO4-035783 ;

Bill, miiicte ™ 3 5 D famrilie 20065, dtaiep o0 BT 205 0 B,

Cage, 2% i, 19 mal 208, " 15-13.604 ¢ JurlsData n® 2016
OoR506

(-]

S e premier mayen, pag en sa premiene branchs ;

Atfendy guee M Fair sl 4 et da le diboutes de sa
davrmande dranndatnn du oontrat dassarancs sar la vie at do
Fendes d'achal dag parts du fonds Groupsmant financles, alars,
nelon ke mgyen; gulest pl, comma contraire & Fordre pablic, le
comtrat o arsuranca-ule portant wr odas actfs dedics formas. qui
permiet GU SoUECTFeIN O payer Ses pMes par un appon de
Heres | gu'en dnoacant gu'aucune disposition |&gale e prohibe
i le palament des primes d'un oot &' assaranco-vie 5'effec
tag par apport de tires, la cour dappel a viclé Fanicle L 113-2 du
Code oy amsurandad, areembla les articias &, 1128 ot 2013 du
o ol |

Mais attendu que & le drait frangais n"envisage e versemant des
paimes dassiranco quisn numdrairg, aucune disposition légale
d'intérdt géndral ne peohibe 1o distribution en Frarce par un
assunew fuxembourgeos e contrabs dassarance 2w la vie gui
sont régls par la ol frangaise mais. dort les caracteristigues
tachrogues: &t financieres relevent o drcit lucembourgeais
confommeément & Farmicls 10-2 oe la directive 20021 B3 CE - du
0 nowembre 2002 et permettent Vappart de tires dur des foads
dediés farmes -

o'l 8'einzuit queclest & bon droit gue la cour d'sppe! o decide
qui b contrat d'sssuranos sur b vie sousdit par b X smpeds s
pssureur de deoit lukembourgeos Stait valable

Et attendu qu'il na reson ni dea énonciations de 'ariidt nd des
conchisony des pacties que MK il inveoud devent la cour
d'appsl que b= corrat assurance g constituait an ks
urie Bcducis procédant dlune htemion libecale, probibde par
I'article 3313 o Cods ol |

Lol il sait cue le rmayen, poar panie nodveau, relargs de fairer
de droit et comme tel irecevable Alest pas londd pac e
sl | I

Lish

Par ces motils |

Rejette e pourol | (]




